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PRZEGLAD PRAWA |

ORZECZNICTWA

Tabele orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie w sprawach telekomunikacji — | potrocze 2014 r.

A. Tabela orzeczen Sadu Najwyzszego (lll SK)

Postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Przedmiot sprawy wskazane o
L Siai zagadnienia prawne z uzasadnienia
Wezesniejsze g . postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
W sprawie
Sktadajacy skarge
1. |l SK 29/13 Zainteresowany: Odmowa przyjecia skarg kasacyjnych do
2014.01.14 Czy art. 479%4 k.p.c. upraw-  |Fozpoznania.
P.T.K.C. Sp. zo.0. |niasad do uchylenia decyzji |1. Rozpoznajgc odwotanie od decyzji Prezesa
przeciwko rozstrzygajgcej spor miedzy Sady nie orzekaty w przedmiocie sporu mie-

Prezesowi UKE
0 zmiane umowy

= Wyrok SA
z17.01.2013

= Wyrok SOKIiK
z 24.05.2012

* Decyzja Prezesa
z 21.07.2009

skarga kasacyjna:
strony powodowej
i zainteresowane-

goC.P.S.A.

przedsiebiorcami w zakresie
wysokosci opfat za dostep do
sieci przedsiebiorcy teleko-
munikacyjnego o znaczgcej
pozycji rynkowej, na ktérego
natozono obowigzek uwzgled-
niania uzasadnionych wnio-
skoéw o zapewnienie dostepu
telekomunikacyjnego oraz
obowigzek stosowania optat
w oparciu o ponoszone koszty,
gdy istnieje dopuszczalnos¢
drogi administracyjnej w spra-
wie oraz podstawa prawna do
rozstrzygniecia sporu?

dzyoperatorskiego o wysokos¢ stawek za
zakanczanie potgczen. Spor dotyczyt konkre-
tyzacji przez Prezesa obowigzkéw w zakre-
sie stawek za zakanczanie potgczen, jakie
zostaty natozone na powoda w decyzji MTR.
Dlatego zagadnienie to jedynie pozornie jest
zagadnieniem prawnym. Argumentacja przed-
stawiona przez zainteresowanego w uzasad-
nieniu zarzutu naruszenia art. 479% § 2 k.p.c.
dotyczy uznania, ze uchylenie decyzji MTR
miato skutek ex tunc, a nie wadliwego zasto-
sowania tego przepisu przez uchylenie decy-
zji Prezesa, mimo mozliwosci merytorycznego
rozstrzygniecia sporu miedzy powodem

a Prezesem i zainteresowanym.
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Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Prezesowi UKE

o ustalenie wy-

sokosci optat za

ustugi dostepu

= Wyrok SA
z23.11.2012

= Wyrok SOKIiK
z 17.04.2012

* Decyzja Prezesa
z29.01.2009

skarga kasacyjna:
strony pozwanej

w przepisach art. 479% in.
kpp.c.wzw.zart. 13§ 2
k.p.c. wniosek o przywréce-
nie terminu do wniesienia
odwotania w rozumieniu
art. 168 § 2 i art. 169 § 1-3
k.p.c. z uwagi na btedne
pouczenie co do srodka
zaskarzenia, wnosi sie do
SOKIiK w terminie tygodnia
od czasu ustania przyczy-
ny uchybienia, czy wnosi
sie go za posrednictwem
Prezesa?

. Czy wniosek o przywréce-

nie terminu podlega do-
reczeniu petnomocnikowi
strony przeciwnej na pod-
stawie art. 479° § 1 k.p.c.?

Przedmiot sprawy wskazane o
L zagadnienia prawne z uzasadnienia
Wezesniejsze g p postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge
2. |1l SK 30/13 1. Czy w postepowaniu odreb- | Skarga nie kwalifikowata sie do merytorycz-
2014.01.14 nym w sprawach z zakresu |nego rozpoznania.
E. Sp. z 0.0. regulacji telekomunika- 1. Zrédtem watpliwosci jest zachowanie
przeciwko cji i poczty regulowanym Prezesa, ktory btednie pouczyt powo-

da, co do sposobu zaskarzenia decyzji.
Niezaleznie od uchybien wniosku o przyje-
cie skargi do rozpoznania, za jej przyjeciem
nie przemawia interes publiczny. Sady
postapity w sposob, ktory zapewnia powo-
dowi realizacje konstytucyjnego prawa do
sgdu. Niemoznos¢ przeprowadzenia tzw.
samokontroli przez Prezesa nie narusza
uprawnien organu. Celem samokontroli jest
modyfikacja decyzji. Nie byto przeszkadd,
aby odwotanie zostato uznane za zasadne
prze Prezesa w postepowaniu sgdowym.

2. Obowigzek dotgczenia do pisma proce-
sowego wniesionego do sgdu dowodu
doreczenia drugiej stronie odpisu tego
pisma albo dowodu wystania go przesytkg
polecong dotyczy takze pisma z wnioskiem
o przywrécenie terminu do wniesienia ape-
lacji. Nie jest to rbwnoznaczne z przyje-
ciem, ze obowigzek ten dotyczy wszystkich
pism z wnioskiem o przywrécenie terminu
do dokonania czynno$ci procesowej. Nie
w kazdym wypadku postepowanie o przy-
wrécenie terminu ma charakter dwustron-
ny. Nie ma potrzeby rozstrzygania kwestii,
czy postepowanie o przywrdcenie terminu
do wniesienia odwotania od decyzji ma
charakter dwustronny w powyzszym rozu-
mieniu. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny
art. 479° § 1 k.p.c. znajduje zastosowa-
nie w toku sprawy - od chwili dorecze-
nia pozwu, ktérego odpowiednikiem jest
odwotanie.
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Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Prezesowi UKE

0 umorzenie

postepowania

administracyjnego

= Wyrok SA
z22.01.2013

= Wyrok SOKIiK
z01.06.2012

* Decyzja Prezesa
z 06.03.2009

skarga kasacyjna:
strony pozwanej

wie z wniosku przedsiebiorcy
telekomunikacyjnego o zmia-
ne wysokosci optat za dostep
telekomunikacyjny, okreslo-
nych decyzjg Prezesa, jezeli
przedmiotowe opfaty juz nie
obowigzujg z uwagi na utrate
mocy przez decyzje Prezesa,
czy tez powinien umorzy¢ po-
stepowanie w tej sprawie?

Przedmiot sprawy wskazane o
Lp L. z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia prawne postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge
3. |32/13 Czy w $wietle art. 206 ust. 1 Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do
2014.01.24 Ptwzw. z art. 105 § 1 merytorycznego rozpoznania.
P.Sp.z 0.0. i _art- 155 k.p-a. P'rezes powi- | Zagadnienie prawne odnosi sie do sposobu,
przeciwko nien orzec co do istoty w spra- |y jaki powinien dziata¢ organ administra-

cji, a nie do kwestii stosowania lub wyktadni
przepisow przez sgd. SN dostrzega problem
prawny wynikajgcy z wydania decyzji doty-
czacych tych samych obowigzkow, ktére sg
natychmiast wykonalne oraz podejmowanych
réwnolegle prob wzruszenia tych decyzji za
pomoca srodkow kierowanych do sgdéw
powszechnych i sgdéw administracyjnych.
Kwestia podniesiona przez Prezesa nie znaj-
duje oparcia w ustaleniach faktycznych po-
czynionych przez Sady obu instancji, ktérymi
SN jest zwigzany. Z ustalen tych nie wynika,
aby decyzja, ktéra miata by¢ zmieniona w try-
bie art. 155 k.p.a. utracita moc obowigzujgcag
w wyniku stwierdzenia jej wygasniecia przez
Prezesa.

Il SK 38/13
2014.01.27

P. Sp. zo.0.
przeciwko
Prezesowi UKE

0 zmiane umowy

= Wyrok SA
z22.10.2012

= Wyrok SOKIiK
z20.04.2010

= Decyzja Prezesa
z 23.02.2009

skarga kasacyjna:
strony pozwanej

i zainteresowanej
E. S.A.

Pozwany:

Potrzeba wyktadni art. 316

§ 1 k.p.c. — czy w sprawach

z odwotan od decyzji Prezesa
sad za podstawe orzekania
powinien uznac stan faktyczny
i prawny z chwili orzekania,
czy tez z chwili wydania skar-
zonej decyz;ji.

Odmowa przyjecia skarg kasacyjnych do
rozpoznania.

SA uwzglednit dotychczasowe stanowisko
SN w zakresie stosowania przepisu w spra-
wach regulacyjnych. Prezes nie przywotat

w uzasadnieniu wniosku watpliwosci inter-
pretacyjnych dotyczgcych tego przepisu ani
rozbieznosci w jego wyktadni w orzecznictwie
sgdowym. Uchylenie w toku postepowania
sgdowego, nieostatecznej, lecz wykonalnej
decyzji Prezesa, na podstawie ktérej ksztatto-
wane sg obowigzki przedsiebiorcy w kolej-
nych decyzjach uzasadnia przyjete przez SA
zatozenie, ze odpadta podstawowa przestan-
ka wydania decyzji zaskarzonej w sprawie.
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Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Prezesowi UKE

o natozenie kary

pienieznej

= Wyrok SA
z20.12.2012

= Wyrok SOKiK
z 16.03.2012

= Decyzja Prezesa
z 24.02.2009

skarga kasacyjna
strony pozwanej

w ten sposoéb, ze zezwala
na powotanie sie przez SA
na wykfadnie prawa kra-
jowego i UE, tj. przepisu
art. 209 ust. 1 pkt 6 Pt oraz
art. 199-201 Pt w Swietle
brzmienia art. 10 ust2i 3
dyrektywy 2002/20 dokona-
nej w innej sprawie przez
SN bez oceny, czy przepis
ten jest jednolicie interpre-
towany w innych panstwach
cztonkowskich oraz bez
analizy orzecznictwa TSUE,
w sytuacji gdy SA odmo-
wit przedstawienia pytania
prejudycjalnego?

. Czy przeprowadzenie czyn-

nosci kontrolnych zdalnych
u innego przedsiebiorcy

w rozumieniu art. 200 ust. 6
Pt juz po wszczeciu poste-
powania w przedmiocie na-
tozenia kary pienieznej na
przedsiebiorce na podsta-
wie art. 209 ust. 1 pkt 6 Pt
uniemozliwia natozenie kary
pienieznej na podstawie
powyzszego przepisu przed
wydaniem zalecen pokon-
trolnych lub ewentualnie
decyzji w przedmiocie usu-
niecia nieprawidtowosci?

2.

Lp Przedmiot sprawy ws.ka.zane z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge
5. |l SK 39/13 1. Czy art. 328 § 2 k.p.c. Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do
2014.02.05 wzw. zart. 391 § 1 k.p.c. | merytorycznego rozpoznania.
N.SA wzw. z art. 267 TFUE 1. Przepisy art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391
przeciwko moze by¢ interpretowany § 1 k.p.c. i art. 267 TFUE nie wytgcza-

ja mozliwosci powotania sie przez SA na
wyktadnie prawa krajowego i UE doko-
nang przez SN w innej sprawie. Zgodnie

z art. 267 TFUE, sad krajowy ma upraw-
nienie, a sgd ostatniej instancji obowigzek,
skierowania do TSUE pytania prejudy-
cjalnego, gdy pojawi sie problem prawny,
ktéry wymaga wyktadni prawa UE, ktérego
rozstrzygniecie jest konieczne do wydania
orzeczenia. O potrzebie wystgpienia z ta-
kim pytaniem decyduje sad rozpoznajgcy
sprawe. Dla oceny, czy sad uczynit zados¢
temu obowigzkowi nie ma potrzeby doko-
nywania przez SA oceny, jak dany przepis
prawa UE jest interpretowany w panstwach
cztonkowskich. To Prezes, jako strona
postepowania powotujgca sie na okreslo-
ng wykfadnie przepisu prawa, powinien
przedstawi¢ prawno-poréwnawczg argu-
mentacje, ktora nie bedgc wigzaca dla SA
co do wyktadni prawa UE w sprawie, mo-
gtaby przekonac ten Sad, podobnie jak SN,
0 potrzebie skierowania pytania prejudy-
cjalnego do TSUE w przedmiocie wyktadni
art. 10 ust. 2 i 3 dyrektywy 2002/20.

Problem dopuszczalnosci przeprowadzenia
czynnosci kontrolnych zdalnych w toku i na
uzytek samoistnego postepowania w spra-
wie natozenia kary pienieznej nierozstrzyg-
niety przez SN. Prezes nie uwzglednit, ze
zgodnie z zapatrywaniami prawnymi wy-
razonymi w wyroku z 14.02.2012 r., lll SK
24/11 z wyktadni art. 10 ust. 2 i 3 dyrektywy
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Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Prezesowi UKE
0 zmiang umowy

= Wyrok SA
z21.03.2013

= Wyrok SOKiK
z20.12.2011

= Decyzja Prezesa

skarga kasacyjna
strony pozwanej

wyroku sgdu nastepuje ze
skutkiem ex tunc, czy ze

skutkiem ex nunc?;

2. Czy wyeliminowanie z ob-

rotu prawnego decyzji

administracyjnej skutkuje
réwnoczesnie konieczno$-
cig uchylenia przez Sad
decyzji wydanej w oparciu

o decyzje |, ktéra w momen-
cie wydania decyzji Il pozo-
stawata w obrocie prawnym

i byta wykonalna?

Lp Przedmiot sprawy ws.ka.zane z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
w sprawie

Sktadajacy skarge
2002/20 dokonanej przez SN z uwzglednie-
niem doktryny acte clair, wynika, ze przepis
ten w pierwotnym brzmieniu nie przewidy-
wat mozliwosci samoistnego postepowania
w przedmiocie natozenia kary pienieznej
w przypadku stwierdzenia naruszenia ,wy-
mogow zwigzanych z ogdlnym zezwoleniem
lub prawami uzytkowania oraz szczegdlnych
obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 6 ust. 2”
dyrektywy 2002/20”. Zagadnienie to stanowi
prébe obejscia linii orzeczniczej SN w przed-
miocie wykfadni art. 10 ust. 2 i 3 dyrektywy
2002/20 w pierwotnym brzmieniu.

6. |Ill SK52/13 1. Czy wyeliminowanie z ob- | Odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do

2014.02.20 rotu prawnego decyzji rozpoznania.

PTC.SA. wydanej przez Prezesa Podstawowym wymaganiem prawidto-

przeciwko na skutek prawomocnego | yej konstrukcji zagadnienia prawnego jest

sformutowanie problemu prawnego w opar-
ciu o przepis prawa, na ktérym zagadnie-

nie moze powstac (np. postanowienia SN

z 18.10.2011 r., lll SK 25/11). Oba zagadnie-
nia prawne nie zawierajg zadnego przepisu
prawa. Argumentéw za istnieniem wskazanej
przestanki przesadu nalezatoby poszukiwac
w innych elementach konstrukcyjnych tego
Sroda zaskarzenia, co nie jest zadaniem

SN na etapie badania zasadnos$ci wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sposéb rozwigzania obu probleméw praw-
nych zostat przedstawiony w postanowieniu
SN z 24.09.2013 r., lll SK 8/13.
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Tabele orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawach telekomunikacji — | pétrocze 2014 r.

Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Prezesowi UKE

o ustalenie wy-

sokosci optat za

ustugi dostepu

= Wyrok SA
z20.12.2012

= Wyrok SOKIiK
2z 05.04.2012

* Decyzja Prezesa
z 28.11.2007

skarga kasacyjna
strony pozwanej

§ 1kp.c?

Lp Przedmiot sprawy ws.ka.zane z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge
7. |1l SK55/13 Czy wniosek o przywrocenie | Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do
2014.02.20 terminu podlega doreczeniu | merytorycznego rozpoznania.
E. Sp.z0.0. petnomocnikowi strony prze- | Nie ma potrzeby rozstrzygania kwestii, czy
przeciwko ciwnej na podstawie art. 479° | postepowanie o przywrécenie terminu do

whniesienia odwotania od decyzji Prezesa
ma charakter dwustronny, poniewaz przepis
art. 479° § 1 k.p.c. znajduje zastosowanie
w toku sprawy, a zatem od chwili dorecze-
nia stronie pozwanej pozwu, ktérego odpo-
wiednikiem jest odwotanie. Powoduje to, ze
nieuprawnione jest wywodzenie z art. 479°
§ 1 k.p.c. obowigzku doreczenia Prezesowi
odpisu wniosku o przywrocenie terminu do
whniesienia odwotania, skoro dopiero dore-
czenie odwotania Prezesowi spowoduje stan
sprawy w toku.

I SK 60/13
2014.02.20

T.-M.P. SA
przeciwko
Prezesowi UKE

0 zmiang umowy

= Wyrok SA
z 07.02.2013

= Wyrok SOKIiK
z20.12.2011

= Decyzja Prezesa

skarga kasacyjna
strony pozwanej

Potrzeba wyktadni art. 316

§ 1 k.p.c. - czy w sprawach

z odwotan od decyzji Prezesa
sad za podstawe orzekania
powinien uznac¢ stan faktyczny
i prawny z chwili orzekania,
czy tez z chwili wydania skar-
zonej decyzji.

Odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Prezes powotuje sie na watpliwosci w stoso-
waniu, a nie wykfadni art. 316 § 1 k.p.c. Jak
wynika z orzecznictwa SN w sprawach z za-
kresu ochrony konkurencji i regulacji, zaden

Z przepisow k.p.c. nie wytgcza stosowania
art. 316 § 1 k.p.c. w tego rodzaju sprawach
(wyrok SN z 17.3.2010 r., Il SK 40/09). Nie
oznacza to stosowania tego przepisu bez
uwzglednienia specyfiki spraw tego rodzaju
(wyrok SN z 07.07.2011 r., 1ll SK 52/10). Spor
miedzy przedsiebiorcag a regulatorem doty-
czy legalnosci i celowosci decyzji w zakresie
natozonych obowigzkow czy uksztattowania
stosunkéw umownych miedzy przedsigbior-
cami (wyrok SN z 23.06.2013 r., Ill SK 36/12).
Podstawe decyzji stanowig okreslone usta-
lenia faktyczne oraz stan prawny. Ustalenia
faktyczne mogg by¢ uzupetniane w toku
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Sygnatura
Data wydania
Strony Najwazniejsze
Tezy wybrane
Lp Przedmiot sprawy ws.ka.zane z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge

postepowania sgdowego w zaleznosci
od inicjatywy dowodowej stron (wyrok SN
z7.07.2011 r., lll SK 52/10). Cezure dla
ustalenia stanu faktycznego stanowi data
wydania decyzji. Analogicznie, kwestia stanu
prawnego, wg ktérego oceniana jest legal-
nos¢ i celowos¢ decyzji, chyba ze z prze-
piséw przejsciowych wynikajg odmienne
unormowania. Dopuszczalne jest stosowanie
art. 316 § 1 k.p.c., gdy w toku postepowania
sgdowego z odwotania od decyzji pdzniejszej
doszto do uchylenia decyzji wczesniejszej, na
podstawie ktérej ksztattowane sg obowigzki
przedsiebiorcy w decyzji pdzniejszej. Nie ma
podstaw dla formutowania przez Prezesa tezy
o rozbiezno$ci w wyktadni art. 316 § 1 k.p.c.
w orzecznictwie SN, SA lub SOKIK. Sprawa
nie ujawnia rozbiezno$ci w stosowaniu art.
316§ 1 k.p.c.

9. |lll SK66/13 Czy w $wietle art. 47954 § 2 Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do
2014.03.27 k.p.c. uzasadnione jest przyje- | merytorycznego rozpoznania. Sformutowane
P.Sp.z 0.0. cie, ze prawomocne uchylenie |zagadnienie prawne, oparte na art. 479% § 2
przeciwko decyzji Prezesa okreslajgcej | k.p.c., nie jest zagadnieniem prawnym. Nie
Prezesowi UKE wysokos¢ optat za dostep ma zwigzku z podstawami skargi kasacyjne;j.

. telekomunikacyjny ma skutek | Teza Prezesa, zgodnie z ktorg decyzja MTR

© zmiang umowy ex tunc, czy skutek ex nunc? |2008, miata ostateczny charakter, w sytuacji
= Wyrok SA gdy zostata zaskarzona do SOKIK, jest bted-

210.05.2013 na. Decyzja MTR 2008, mimo jej zaskarzenia
= Wyrok SOKIK odwotaniem, wigzata jej adresata za spra-

2 28.06.2012 w3 rygoru natychmiastowej wykonalnosci.
» Decyzja Prezesa Decyzja ostateczna, to taka decyzja, ktora nie
skarga kasacyjna zostata zaskarzona w odpowiednim terminie.
strony pozwanej
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Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Przedmiot sprawy wskazane o
Lp L. z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W Sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge
10. |1l SK 67/13 Zainteresowany: Skargi kasacyjne nie kwalifikowaty sie do me-
2014.03.27 Czy prawomocny wyrok rytorycznego rozpoznania.
PT.C. S.A. uchylajagcy decyzje Prezesa Prawomocny wyrok Sgdu orzekajgcego
przeciwko ma skutek dziatajgcy z mocg |w sprawie z odwotania od decyzji Prezesa

Prezesowi UKE

0 zmiane umowy

= Wyrok SA
z22.02.2013

= Wyrok SOKIiK
z03.04.2012

* Decyzja Prezesa
z 04.02.2009

skarga kasacyjna:
strony pozwanej
i zainteresowanej

prospektywng (ex nunc, znie-
sienie decyzji), czy z mocg
retrospektywng (ex tunc, wy-
cofanie decyzji)?

uchylajgcy nieostateczng decyzje naktada-
jaca obowigzki na przedsiebiorce z powodu
uchybien proceduralnych niedajgcych sie
usung¢ w toku postepowania sgdowego, rzu-
tuje na mozliwos$¢ utrzymania w mocy decyzji
egzekwujgcych obowigzki przewidziane we
wczesniejszej decyzji. Nie przesadza to o cat-
kowitym zniwelowaniu skutkéw prawnych,
jakie decyzja taka wywotata za sprawg rygoru
natychmiastowej wykonalnosci w stosunkach
cywilnoprawnych miedzy przedsiebiorcami.
Pozostaje to poza zakresem postepowania

Telefonii D. Sp. z odwotania od decyzji. Nie ma znaczenia dla

Z 0.0. rozstrzygniecia o prawidtowos$ci wyroku SA.
11. |11l SK 68/13 Zainteresowany: Skargi kasacyjne nie kwalifikowaty sie do me-

2014.03.27 Czy w Swietle art. 29 Pt fakt rytorycznego rozpoznania.

PT.C.S.A. niewykonywania przez opera- |Prezes nie wykazat spetnienia przestanek

przeciwko tora decyzji naktadajgcej na  |zastosowania art. 29 Pt. Sam fakt niewykona-

Prezesowi UKE
0 zmiane umowy

= Wyrok SA
2 23.04.2013

= Wyrok SOKiK
z 25.06.2012

= Decyzja Prezesa
z 01.07.2009

skarga kasacyjna:
strony pozwanej

i zainteresowanej
M.P. S.A.

niego obowigzek regulacyj-

ny lub zmieniajgcej natozony
obowigzek regulacyjny wy-
czerpuje przestanke potrzeby
zapewnienia ochrony intere-
séw uzytkownikéw koncowych
i skutecznej konkurenc;ji?

nia decyzji naktadajgcej obowigzek taki, jak
przewidziany w decyzjach MTR nie oznacza,
spetnienia przestanki potrzeby zapewnienia
ochrony intereséw uzytkownikéw koricowych
i zagrozenia skutecznej konkurencji. Do
stwierdzenia podstaw dla spetnienia prze-
stanek zastosowania art. 29 Pt konieczne

sg dodatkowe, poza faktem nieterminowego
wykonania decyzji, ustalenia wsparte anali-
zami rynkowymi, na ktérych mozna bytoby
zrekonstruowac zatozenie, co do negatywnej
korelacji miedzy zachowaniem adresata decy-
zji a wartosciami, ktérych ochrona uzasadnia
interwencje.
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Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Przedmiot sprawy wskazane o
Lp L. z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W Sprawie
w sprawie
Sktadajacy skarge
12. |1l SK 69/13 Pozwany: Skargi kasacyjne nie kwalifikowaty sie do me-
2014.03.27 1. Potrzeba wyktadni art. 316 | rytorycznego rozpoznania.
P. S.A. § 1 k.p.c. — czy w spra- 1. Nie zachodzi potrzeba wykfadni art. 316
przeciwko wach z odwotan od decyzji § 1 k.p.c.. Nie wykazano rozbieznosci in-

Prezesowi UKE
0 zmiane umowy
= Wyrok SA
z25.04.2013
= Wyrok SOKIiK
z 28.06.2012
* Decyzja Prezesa

skarga kasacyjna:
strony pozwanej

i zainteresowanej
E. S.A.

Prezesa sgd za podstawe

orzekania powinien uznac

stan faktyczny i prawny

z chwili orzekania, czy z

chwili wydania decyzji?
Zainteresowany:

2. Czy uchylenie przez sad
w trybie art. 47964 § 2 k.p.c.
decyzji administracyjnej
statuujgcej obowigzek na-
tozony na przedsiebiorce
w rozumieniu art. 28 ust.
1 pkt 2 Pt, nastepuje ze
skutkiem ex tunc — uznac¢
nalezy, ze taki obowigzek
nigdy nie byt natozony?

terpretacyjnych istotnych dla art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. W powyzszej kwestii wypowie-
dziat sie juz SN w wyroku z 4.03.2014 r.,
[l SK 35/13.

2. Zagadnienie skargi kasacyjnej oparte zo-
stato na przepisie prawa, ktory nie zostat
powotany w podstawach skargi kasacyjnej.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem SN,
taka konstrukcja wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala
na rozstrzygniecie zagadnienia prawne-
go przy merytorycznym rozpoznawaniu
skargi (postanowienie SN z 27.09.2012 r.,
[l SK 8/12).

13.

I SK 70/13
2014.03.27

P. S.A.
przeciwko
Prezesowi UKE

o natozenie kary
pienieznej
= Wyrok SA
z 08.05.2013
= Wyrok SOKiK
z 04.07.2012
* Decyzja Prezesa
z 30.07.2010

skarga kasacyjna
strony pozwanej

Czy ustalajgc wymiar kary
naktadanej na przedsiebiorce
telekomunikacyjnego Prezes
powinien uwzglednic stopienh
winy sprawcy oraz ustali¢,
czy mozna mu przypisac wine
umys$ing czy tez nieumysing.

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do
merytorycznego rozpoznania.

Zagadnienie prawne nie zawiera w tresci
przepisu prawa. Problem prawny mozna
rozstrzygna¢ w oparciu o orzecznictwo SN
(wyrok z 3.10.2013 r., Il SK 51/12), a uzasad-
nienie wyroku SA od-powiada poglgdom SN
w odniesieniu do standardow, jakie powin-
ny by¢ respektowane w sprawach, w kto-
rych naktadane sg dolegliwe kary pieniezne.
Wymierzajgc kare organ zobowigzany jest
uwzgledni¢ catoksztait zachowania karanego
przedsiebiorcy, w tym elementy sktadajgce
sie na strone podmiotowg odpowiedzialnosci
sankcjonowanej karami, a ktére okreslone
sg mianem winy przedsiebiorcy. SA nie
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Tabele orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawach telekomunikacji — | pétrocze 2014 r.

Sygnatura
Data wydania

Strony

Najwazniejsze

Tezy wybrane

Prezesowi UKE
0 zmiane umowy
= Wyrok SA
z 28.03.2013
= Wyrok SOKiK
z 25.06.2012
= Decyzja Prezesa

skarga kasacyjna:
strony pozwanej

i zainteresowanej
C.P.S.A.

zakonczeniem postepowa-
nia w danej sprawie, czy tez
Prezes powinien wydac¢ decy-
Zje rozstrzygajgcg sprawe?

Lp Przedmiot sprawy ws.ka.zane z uzasadnienia
Wczesniejsze zagadnienia rfrawne postanowienia (SN)
orzeczenia W sprawie
W sprawie
Sktadajacy skarge
wprowadzit nowej przestanki odpowiedzial-
nosci z tytutu naruszenia obowigzkow wy-
nikajgcych z Pt, ale zgodnie z przyjetymi
w orzecznictwie SN standardami dookreslit,
jakie okolicznosci muszg by¢ uwzglednio-
ne przy uwzglednieniu zakresu naruszenia
przepisow Pt na etapie wymierzania kary
pienieznej.
14. 111 SK 72/13 Zainteresowany: Skargi kasacyjne nie kwalifikowaty sie do me-
2014.05.08 Czy uchylenie przez SOKiK rytorycznego rozpoznania.
PT.C.SA. decyzji Prezesa na podstawie |Zagadnienie prawne nie ujawnia problemu,
przeciwko art. 47954 § 2 k.p.c. skutkuje | ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla

rozstrzygniecia sprawy. Oparte jest ono na
nieznajdujgcej potwierdzenia w wyroku tezie,
jakoby SA wyrazit poglad wskazujgcy, ze po
wydaniu wyroku uchylajgcego decyzje sprawa
nie podlegata ponownemu rozpoznaniu przez
Prezesa. Sad ten stwierdzit jedynie, Zze uchy-
lenie decyzji w postepowaniu przed SOKIiK
nie powoduje przekazania sprawy Prezesowi
do ponownego rozpoznania. Stwierdzenie

to znajduje oparcie w art. 479%4 § 2 k.p.c.,
ktéry wsréd orzeczeh wydawanych w razie
uwzglednienia odwotania przewiduje uchy-
lenie decyzji, ale nie przewiduje przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.
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Wyroki

Sygnatura
Data wydania
Strony

Przedmiot sprawy

Najwazniejsze wskazane

Sentencja

Prezesowi UKE

o ustalenie optat z
tytulu dostepu

= Wyrok SA
z 03.07.2012

= Wyrok SOKIiK
z09.12.2011

= Decyzja Prezesa
z09.12.2009

skarga kasacyjna:
strony pozwanej i
zainteresowane;j
KIGEIT

2.art. 18 Ptwzw. zart. 7
ust. 3 dyrektywy 2002/21

Lp zagadnienia prawne Tezy wybrane
Wczeéniejéze W sprawie z uzasadnienia wyroku (SN)
orzeczenia
w sprawie
Sktadajacy skarge
1. | SK17/13 Zaskarzonemu wyrokowi: Uchylenie zaskarzonego wyroku i przeka-
2014.02.12 Prezes zarzucit naruszenie: zanie SA do ponownego rozpoznania.
PT.C.S.A. 1.art. 15 pkt 2 i art. 16 1. Przepisy art. 15 pkt 2, art. 16 i art. 18 Pt nie
przeciwko ust. 1 Pt. precyzujg, kiedy wymagane jest ponowne

postepowanie konsultacyjne i konsolida-
cyjne. Zgodnie ze stanowiskiem SN (wyrok
z2.02.2011 r., [l SK 18/10) w przypadku
odstgpienia od poddane-go konsultacji i
konsolidacji, projektu decyzji w pewnych
sytuacjach zasadne jest ponowne poste-
powanie konsultacyjne i konsolidacyjne z
uwagi na zabezpieczenie realizacji funkcji
obu postepowan. Zmianie, w poréwna-

niu do projektu poddanego konsultacjom,
ulegto uzasadnienie decyzji. SN podziela
stanowisko Prezesa — zmiana uzasadnie-
nia decyzji, po zakorczeniu postepowa-
nia Konsultacyjnego i konsolidacyjnego
wzgledem projektu decyzji, poddanego
konsultacjom nie wptywata na zmiane sa-
mego srodka, ktéry poddano konsultacjom.
Przyjety srodek regulacyjny jest srodkiem,
jaki poddano konsultacjom. Zmiany w uza-
sadnieniu decyzji nie cechujg sie nowoscig
uzasadniajgcg ponowne postepowanie
konsultacyjne lub konsolidacyjne.

. Nie ma potrzeby przedstawiania projektu

decyzji do ponownej konsultacji w ramach
obu typow postepowan, jesli regulator
zmienia decyzje dostosowujgc jg do opinii
organéw UE lub podmiotéw krajowych.
Zmiana uzasadnienia decyzji implikuje ob-
ligatoryjne ponowienie konsultacji w przy-
padku zmiany w stosunku do projektu
najbardziej istotnych kwestii uzasadnienia
decyzji. Istota decyzji oraz jej uzasadnienie

www.ikar.wz.uw.edu.pl °

internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny 2014, nr 8(3)




93

Tabele orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawach telekomunikacji — | pétrocze 2014 r.

Sygnatura
Data wydania
Strony

Przedmiot sprawy

Najwazniejsze wskazane

Sentencja

Prezesowi UKE

o okreslenie wa-
runkéw udostep-
niania danych

= Wyrok SA
z13.12.2014

= Wyrok SOKiK
z 19.01.2009

= Decyzja Prezesa
z 10.01.2008

skarga kasacyjna
strony pozwanej

382iart. 47954 § 1i 2 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. w
brzmieniu przed 2.05.2012 .
w zw. z art. 20 ust. 1i 2 dyrek-
tywy 2002/21

3. art. 2 pkt 27 Pt w zw. z art.
10ust. 1i9 Ptioraz art. 73
usdg.

4. art. 25 ust 2 dyrektywy o
ustudze powszechnej w zw.

z art. 67 ust. 1i2 Ptoraz art.
2oraz art. 20 ust. 1i 2 dyrekty-
wy powszechnej.

Lp - zagadnienia prawne Tezy wybrane
Wezesniejsze W sprawie z uzasadnienia wyroku (SN)
orzeczenia
W sprawie
Sktadajacy skarge
podlegajg merytorycznej ocenie w postepo-
waniu sgdowym wszczetym na skutek odwo-
tania sie od decyzji. Przyjecie odmiennego
pogladu prowadzitoby do bezpodstawnego
przedtuzania postepowania konsultacyjnego
po kazdej zmianie uzasadnienia projektu.
2. |1l SK 35/13 Zaskarzonemu wyrokowi: Oddalenie skargi.
2014.03.04 Prezes zarzucit naruszenie: Uchylenie spornej decyzji zniosto prawa i obo-
Telekomunikacja 1.art. 386 § 6 k.p.c. wzw. z | wigzki stron, kwestionowane przez powoddke
Polska S.A. art. 382 k.p.c. w postepowaniu odwotawczym. Wykreslenie
przeciwko 2.art. 316 § 1 k.p.c. oraz art. |Zainteresowanego z rejestru przedsigbiorcow

telekomunikacyjnych nie czyni postepowa-
nia administracyjnego bezprzedmiotowym,
powoduje, ze przedsiebiorca bedacy adresa-
tem decyzji traci zdolnos¢ bycia podmiotem
praw i obowigzkéw przewidzianych w Pt.
Postepowanie administracyjne zakonczyto sie
wydaniem decyzji, ktora nie zostata zmienio-
na przez organ po wykresleniu zaintereso-
wanego z rejestru, co miatoby wptyw na tre$c
orzeczenia sgdu. Ustalenie, ze w toku poste-
powania sgdowego zainteresowany utracit
przymiot przedsigbiorcy telekomunikacyjne-
go, warunkujgcy mozliwos¢ wydania decyzji
okreslajgcej warunki udostepniania danych
abonentow, implikuje tre$¢ rozstrzygniecia
sgdu. Jedynym mozliwym rozstrzygnieciem
byto uchylenie decyzji. Rozstrzygniecie to
jest neutralne z punktu widzenia dziatalnosci
regulacyjnej Prezesa, gdyz z ustalenh faktycz-
nych nie wynika, by do momentu wykreslenia
z rejestru zainteresowany dysponowat danymi
abonentow.

1. SN nie znajduje podstaw dla uwzglednienia
zarzutu naruszenia wymienionych przepi-
sow. SA nie odstapit od sformutowanych
we wczesniejszym orzeczeniu wskazan
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Lp

Sygnatura
Data wydania
Strony
Przedmiot sprawy

Wczeéniejsze
orzeczenia
w sprawie

Sktadajacy skarge

Najwazniejsze wskazane
zagadnienia prawne
W sprawie

Sentencja

Tezy wybrane
z uzasadnienia wyroku (SN)

co do dalszego postepowania w sprawie,
tylko opart sie na nowej okoliczno$ci stanu
sprawy.

. Stosowanie art. 316 k.p.c. w sprawach

okreslonych Pt konieczne jest, gdy zmiana
stanu faktycznego i prawnego po wydaniu
decyzji jest tak istotna, ze bez jej uwzgled-
nienia nie bytoby mozliwe wydanie wtasci-
wego wyroku. Uprawnione jest zatozenie,
na ktérym opiera sie zaskarzony wyrok co
do skutkéw wykreslenia zainteresowanego
zRPT.

3 i 4. Zasady dokonywania wpisu do RPT

w potfgczeniu z odpowiednig wyktadnig
pojecia udogodnien towarzyszgcych nie
stanowig dla SN przeszkody dla rozwoju
konkurencyjnego rynku ustugi biura nu-
merow oraz spiséw abonentéw. Czyni to
bezprzedmiotowym zarzuty naruszenia
wymienionych przepiséw.

www.ikar.wz.uw.edu.pl e internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny 2014, nr 8(3)




95

Tabele orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawach telekomunikacji — | pétrocze 2014 r.

B. Tabela wyrokéw Sadu Apelacyjnego w Warszawie (VI ACa)

Lp

Sygnatura
Data wydania
Powod

Decyzja Prezesa
UKE

Przedmiot sprawy

Sentencja i wybrane tezy z uzasad-
nienia wyroku SOKiK

Sentencja

Tezy wybrane
z uzasadnienia wyroku (SA)

VI ACa 988/11
2014.03.21

(...) S.A. wW. przy
udziale zaintere-
sowanego (...)
Sp.zo.0.wW.
Decyzja

z 21.01.2009

0 Zmiane umowy

SOKIK uchylit zaskarzong decyzje.

Prezes przed wydaniem decyzji nie
prze-prowadzit wymaganego art. 15
w zw. z art. 17 Pt postepowania kon-
sultacyjnego. Wskazujgc, ze sprawa
dotyczyta obowigzku regulacyjnego,
a podstawg do natozenia tego obo-
wigzku stanowit przepis art. 25 ust. 4
w zw. z art. 40 Pt, SO zauwazyt, ze
stosownie do art. 17 Pt, a takze do
przepisu art.7 ust. 6 dyrektywy ramo-
wej, Prezes moze bez postepowania
konsultacyjnego wydac¢ decyzje w
sprawach, o ktérych mowa w art. 15
Pt jedynie w wyjatkowych przypad-
kach wymagajgcych pilnego dziatania
ze wzgledu na bezposrednie i powaz-
ne zagrozenie konkurencyjnosci lub
interesow uzytkownikéw. Dotyczy to
réwniez kolejnej decyzji w tej samej
sprawie. Prezes nie wykazat, by takie
wyjatkowe okoliczno$ci miaty miejsce.
Podane przez Prezesa okolicznosci
uzasadniajgce zaniechanie przepro-
wadzenia postepowania konsulta-
cyjnego sad ocenit jako zbyt ogdlne

i niekonkretne. Zaniechanie poste-
powania konsultacyjnego nastgpi-

to z naruszeniem art. 17 Pt. Z tego
powodu, na podstawie art. 4795 § 2
k.p.c. zaskarzona decyzja podlegata
uchyleniu, co jak zaznaczyt Sad jed-
noczesnie czynito bezprzedmiotowym
wniosek o wstrzymanie jej wykonania.

SA oddalit obydwie apelacje.

SA uznajgc za prawidtowe ustalenia
faktyczne SO przyjmuje je za wiasne,
sporna byta ich interpretacja praw-
na. W szczegdlnosci kwestia, czy
sporna decyzja jest decyzjg nakita-
dajgcg obowigzki regulacyjne nalezy
do sfery oceny prawnej. Zaskarzona
decyzja oparta na uchylonej decy-

zji MTR 2008, co prawidtowo ustalit
SO. Wyeliminowanie decyzji MTR
2008 z obrotu pozbawia pozwanego
mozliwosci skutecznego powotywania
sie na to, ze na (...) S.A. cigzyt wyni-
kajacy z niej obowigzek stosowania
stawki MTR zgodnie z przedstawio-
nym harmonogramem. Sgd rozpozna-
jac sprawe z odwotania od decyzji na
podstawie art. 316 § 1 k.p.c. bierze
pod uwage stan faktyczny w dniu
zamkniecia rozprawy. Kazda kolej-
na decyzja wydana ,w oparciu” o
uchylong decyzje, nawet jesli data jej
podjecia wyprzedza orzeczenie sadu
uchylajgce decyzje MTR 2008, musi
by¢ uznana za decyzje podjetg bez
podstawy prawnej, podlegajgcg uchy-
leniu. Odwotanie (...) S.A. zastugiwato
na uwzglednienie. Wyeliminowanie

z obrotu Decyzji MTR 2008 spowo-
dowato wyeliminowanie przestanek
uzasadniajgcych wydanie sporne;j
decyzji, co skutkowato koniecznoscig
uchylenia decyzji.
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Lp

Sygnatura
Data wydania
Powdd

Decyzja Prezesa
UKE

Przedmiot sprawy

Sentencja i wybrane tezy z uzasad-
nienia wyroku SOKiK

Sentencja

Tezy wybrane
z uzasadnienia wyroku (SA)

VIACa 317/14
2014.05.15

(...) S.A. wW. przy
udziale zaintere-
sowanego Ki (...)
w W.

Decyzja

z 09.12.2009

o ustalenie opat

z tytutu dostepu

SOKIK uchylit zaskarzong decyzje.

Przed wydaniem decyzji Prezes
przeprowadzit postepowanie konsul-
tacyjne. Tres¢ uzasadnienia konsulto-
wanego projektu decyzji roznita sie od
tresci uzasadnienia zaskarzonej decy-
zji. Rozbieznos¢ dotyczyta tez poste-
powania konsolidacyjnego. Odwotanie
powoda zastugiwato na uwzglednienie
- zasadny zarzut naruszenia art. 15
pkt 2 Pt. Art. 16 ust. 1 Pt nie pozo-
stawia watpliwosci, ze przedmiotem
postepowania konsultacyjnego jest
konkretny projekt decyzji wraz z jej
uzasadnieniem. Zmiana stanowiska
Prezesa co do tresci decyzji lub jej
uzasadnienia powoduje koniecznos¢
ogtoszenia postepowania konsultacyj-
nego i udostepnienia nowego pro-
jektu rozstrzygniecia wraz z nowym
uzasadnieniem. Nieprzeprowadzenie
wymaganych prawem postepowan
konsolidacyjnego i konsultacyjnego
powoduje, ze wydanie decyzji byto
przedwczesne, co uzasadniato jej
uchylenie na podstawie art. 47964 § 2
k.p.c. Uwzglednienie zarzutéw najda-
lej idacych uczynito bezprzedmiotowg
ocene pozostatych zarzutéw powoda.

SA uchylit zaskarzony wyrok oraz
przekazat sprawe SOKiK do ponow-
nego rozpoznania.

Dokonane przez SO ustalenia fak-
tyczne sg prawidtowe, cho¢ niepetne.
Rozwazania prawne SO sg wadliwe.
Zasadne zarzuty pozwanego i zainte-
resowanego naruszenia art. 15 pkt 2
iart. 16 ust. 1i 2 Pt przez ich btedng
wykfadnie i uznanie, ze zmiana pro-
jektu rozstrzygniecia i uzasadnienia
decyzji wymaga ponownego postepo-
wania konsultacyjnego i art. 18 Pt w
zw. z art. 15 pkt 2 Pt oraz. 7 dyrektywy
ramowej, przez uznanie, ze postepo-
wanie konsolidacyjne nie zostato prze-
prowadzone. Stusznos$¢ tych zarzutéw
potwierdzit SN (wyrok z 12.02.2014, 11l
SK 17/13) — zgodnie z art. 3982 k.p.c.,
sad, ktéremu sprawa zostata przekaza-
na, zwigzany jest wykfadnig prawa SN.
W ocenie SN, cel zaktadanych przez
prawodawce UE postepowan konsul-
tacyjnych na szczeblach krajowym

i UE zostat zrealizowany. Wykfadnia
art. 15 pkt 2, art. 16 ust. 1 i art. 18 Pt
w zw. z art. 7 ust. 3 dyrektywy ramowej
wskazuje, ze nie ma potrzeby przed-
stawiania projektu decyzji do ponow-
nej konsultacji, jezeli Prezes zmienia
decyzje dostosowujgc jg do zastrzezen
organow UE lub podmiotéw krajowych.
Btedne uwzglednienie zarzutu nieprze-
prowadzenia ponownie postepowan
konsultacyjnego oraz konsolidacyjnego
i z tej przyczyny uchylenie decyzji, bez
zbadania pozostatych zarzutéw od-
wotania, skutkowato nierozpoznaniem
istoty sprawy. Wydanie orzeczenia
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Tabele orzeczen Sgdu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawach telekomunikacji — | pétrocze 2014 r.

Sygnatura

Data wydania

Sentencja

2014.06.03

(...) S.A. wW. przy
udziale zaintere-
sowanej (...) S.A.
wW.

Decyzja
z13.07.2009

0 zmiane umowy

Decyzja wydana w oparciu o decy-

zje MTR 2008. Prezes przyjat stawke
MTR okreslong w decyzji MTR 2008,
bez analizy ponoszonych przez (...)
S.A. kosztéw swiadczenia ustugi MTR.
Decyzja MTR 2008 prawomocnie
wyeliminowana z obrotu prawnego.
Poczynione w zwigzku z nig ustalenia
przestaty obowigzywac, rowniez co do
ustalonej stawki MTR, a tym samym
zaskarzona decyzja oparta na staw-
kach ustalonych w uchylonej decyzji
MTR 2008 nie mogta obowigzywac.
Brak postepowania konsolidacyjnego

i przeprowadzenie postepowania kon-
sultacyjnego przy zaakceptowaniu wy-
sokosci stawek MTR tylko w granicach
okreslonych w Decyzji MTR 2008, SO
uznat za razgce naruszenia przepisow
art. 15, 16, 18 Pt w zw. z art. 28 ust.

1 Ptwzw. z art. 29 Ptw zw. z art. 30
Pt czynigce te decyzje wadliwg, co
uzasadniato jej uchylenie na podsta-
wie art. 479%4 § 2 k.p.c. Konieczne
jest usta-lenie wysoko$ci stawki MTR
z tytutu ustugi zakanczania potgczen
gtosowych w publicznej ruchomej sieci
telefonicznej (...) S.A., ktére moze byé
dokonane w toku postepowania ad-
ministracyjnego. Niemozliwe wydanie
orzeczenia reformatoryjnego.

Powdd Sentencja i wybrane tezy z uzasad-
Lp L . Tezy wybrane
z uzasadnienia wyroku (SA)
UKE
Przedmiot sprawy

reformacyjnego przez SA nie byto
mozliwe. SO dokona ustalen faktycz-
nych i oceni zgtoszone przez powoda
w odwotaniu od decyzji pozostate za-
rzuty ponownie rozpoznajac sprawe.

3. |VIACa 1429/13 SOKIK uchylit zaskarzong decyzje. SA oddalit apelacje.

Zarowno ustalenia faktyczne SO, jak
i ich ocena prawna sg prawidtowe.

Zaskarzona decyzja wydana zosta-

ta w oparciu o decyzje MTR 2008

w celu dostosowania stawek MTR
przyjetych w umowie tgczgcej powoda
z zainteresowanym do stawek ustalo-
nych w tej decyzji, zas decyzja MTR
2008 zostata nastepnie prawomocnie
usunieta z obrotu. Wyeliminowanie
decyzji MTR 2008 z obrotu pozbawia
pozwanego mozliwosci skuteczne-

go powotywania sie na to, ze na (...)
S.A. cigzyt wynikajacy z niej obowig-
zek stosowania stawki MTR zgodnie
z przedstawionym w niej harmonogra-
mem. Prawomocne uchylenie decyzji
MTR 2008 wywiera skutek ex tunc.
Wobec tego kazda kolejna decyzja
wydana ,w oparciu” o te uchylong
decyzje, nawet jesli data jej podjecia
wyprzedza orzeczenie sgdu uchylaja-
ce decyzje MTR 2008, musi by¢ uzna-
na za decyzje podjetg bez podstawy
prawnej, a zatem podlega uchyleniu.

Ewa M. Kwiatkowska

Akademia Leona Kozminskiego
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