Czy czeka nas zmiana podejscia
do porozumien dystrybucyjnych?
(od redaktor numeru)

Porozumienia wertykalne przez wiele lat nie powodowaty wiekszych emociji ani w literaturze,
ani w praktyce decyzyjnej czy orzecznictwie. Komisja Europejska niemal przez dekade nie wydata
ani jednej decyzji dotyczacej ograniczeh wertykalnych. Prezes UOKIK byt z kolei przez wiele lat
tak aktywny w ,wykrywaniu” porozumien wertykalnych, ze mozna byto odnie$¢ wrazenie, iz to
wertykalne ograniczenia cenowe stanowig kluczowy problem funkcjonowania konkurencji w pol-
skiej gospodarce (narzucanie cen w relacjach pionowych byto wrecz niejednokrotnie okreslane
jako ,zmowy cenowe”).

Rok 2018 przyniost jednak renesans zainteresowania antymonopolowg oceng porozumien
wertykalnych. Stato sie tak za sprawg wydanych przez Komisje decyzji dotyczgcych porozumien
wertykalnych oraz ogtoszenia przez unijny organ konkurencji konsultacji publicznych w ramach
przegladu rozporzgdzenia wytgczajgcego porozumienia wertykalne. Komisja zadeklarowata’, ze
celem konsultacji jest zgromadzenie informac;ji i opinii interesariuszy pozwalajgcych na decyzje czy
rozporzadzenie 330/2010 powinno wygasnag¢, jego obowigzywanie powinno zosta¢ przedtuzone,
czy tez nalezy znowelizowac jego tresc. Te same pytania dotyczg towarzyszgcych mu wytycznych
w sprawie ograniczen wertykalnych z 2010 roku. Trzeba przyznaé, ze od czasu wydania rozpo-
rzgdzenia 330/2010 diametralnie zmienity sie warunki i kanaty dystrybucji — rosngca popularnos¢
handlu elektronicznego, drapiezny rozwdj globalnych internetowych platform sprzedazowych czy
wreszcie rola medidw spotecznosciowych w promocji towardw i ustug — stawiajg przed regulacja-
mi antymonopolowymi nowe wyzwania. Srodowisko prawnikéw antymonopolowych, ale i ekono-
mistow z duzym zainteresowaniem oczekuje na to, w jakim kierunku pojdg dziatania Komisji po
podsumowaniu konsultacji publicznych, ktére trwaty od 4 lutego do 27 maja 2019 r.

Debata nad antymonopolowg oceng porozumien dystrybucyjnych musi znalez¢ swoje od-
zwierciedlenie na tamach iKAR-a. Numer 4/2019 zostat zdominowany przez refleksje poswie-
cone porozumieniom wertykalnym. Lekture nalezy rozpocza¢ od tekstu Marty Banas i Mikotaja
Piaseckiego, podsumowujgcego dotychczasowy (jakze niejednolity i w wielu kwestiach niezbyt
jasny) dorobek orzecznictwa unijnego w kwestii oceny porozumien wertykalnych w swietle trakta-
towego zakazu antykonkurencyjnych porozumien. Wojciech Lyszczarz omawia antymonopolowe
problemy dystrybucji e-ksigzek (e-bookow) z perspektywy dotychczasowych decyzji i orzeczen
wydawanych w Stanach Zjednoczonych i Unii Europejskiej. Ograniczenie sprzedazy on-line
w kontekscie porozumien franchisingowych omawia Fabian Elzanowski. Z kolei Joanna Kruk-
Kubarska podejmuje niezwykle praktyczne zagadnienie ochrony praw wiasnosci intelektualne;j
w porozumieniach dystrybucyjnych.

1 KE, Consultation strategy for the evaluation of the Vertical Block Exemption Regulation. Pozyskano z: http://ec.europa.eu/competition/consulta-
tions/2018_vber/consultation_strategy.pdf (15.06.2019).
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W obecnym numerze iKAR-a znalazty sie takze dwa teksty dotyczgce innych, tj. nie stricte
antymonopolowych, aspektéw umow dystrybucyjnych. Magdalena Kowalczuk-Szymanska prze-
prowadza prawnoporéwnawczg analize zobowigzania do przedumownego ujawniania istotnych
informaciji (pre-contractual disclosure information) w umowie franchisingowej (franczyzowej).
Natomiast Olga Sztejnert-Roszak dzieli sie z czytelnikami swoimi refleksjami nad rozwigzywa-
niem umow dystrybucyjnych. Zagadnienia te sg przedmiotem bardzo zywego zainteresowania
przedsiebiorcéw, a dotgd nie doczekaly sie szerszego opracowania w piSmiennictwie prawniczym.
Mamy nadzieje, ze niniejszy numer w jakims stopniu te luke wypetnia.

Wreszcie, Eliza lwaniszyn, takze nie unikajgc aspektu rynkowych relacji wertykalnych, podej-
muje problematyke antymonopolowej oceny dziatalnosci grup sprzedazowych, z uwzglednieniem
doswiadczen amerykanskich i unijnych.

Przeglad orzecznictwa obejmuje krytyczng glose Jana Polanskiego do wyroku Sgdu Apelacyj-
nego w Warszawie, VIl AGa 1114/18, dotyczgcego kwalifikacji porozumieh wertykalnych jako
zakazanych ze wzgledu na cel lub skutek. Dwa pozostate komentarze dotyczg wyrokow SOKIK
koncentrujgcych sie na kwestiach proceduralnych: charakterze dowodéw w postepowaniach
w sprawie porozumien horyzontalnych (komentarz Antoniny Falandysz-Ziecik do wyroku SOKIiK
o sygn. XVII AmA 26/16) i okresleniu momentu wszczecia postepowania antymonopolowego (ko-
mentarz Anny Sychowicz-Zochowskiej do wyroku o sygn. XVII AmA 48/15).

W niniejszym numerze iKAR-a Czytelnik zapozna sie takze z oméwieniem polskiej wersji
ksigzki autorstwa Franka Wijckmansa i Filipa Tuytschaevera (z udziatem polskich autorek: Agaty
Jurkowskiej-Gomutki, Matgorzaty Modzelewskiej de Raad i Olgi Sztejnert-Roszak). Zainteresowanie
mogg wzbudzi¢ takze sprawozdania z konferencji w Trydencie i seminarium w Instytucie Nauk
Prawnych PAN.

Zycze satysfakcjonujgcej lektury, a w imieniu Redakcji deklaruje, ze tamy iKAR-a bedg otwarte
dla wszelkich refleksji rodzgcych sie w gorgcym okresie prac nad nowymi regulacjami dotycza-
cymi porozumien wertykalnych.
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